^ ШОГИЛЕВОНТЯ 
АРАТААЬНЫЙ ВБЛОМОСТИ. 


Выходятъ ‘три раза въ ие Х | ‘Подписка’, принимается! въ ре- 
$] 


1, 11 и 21 чисел». Цна годо- дакшя „Епаральныхь Въдо- 
вому. издан1ю 5 руб., ‘полугодо- мостей“, въ Могилев} я 
вому—2 руб. 50 коп. : ‚; Скомъ. 


1 1юла. <= Годъ ХШ. => 1895 года. 


=: Ыдв^Щ 


ЧАСТЬ ОФФИЦАЛЬНАЯ. 


а Ала оАЛАЛААААл 


оазе ме благословен1я. 


7 1юня Его Преосвященствомъ преподано Архипастырское 
благословене прихожанамъ Годиловичекой церкви, Рогачевскаго 
УФзда, землевладфльпу ам$н1я „Турекъ“ Владиславу Сяноженикому 
и церковному старост® той же церкви крестьянину Авраму Флорову 
за ихъ заботы о блатоукрашен1и парки и пожертвоване 2200 руб. 
на ремонтъ оной. 


Назначене Предефдателя Могилевекаго Кнарх!альнаго Училищ- 
‚наго Совфта. 

Ректоръ Могилевской духовной `семинари, архимандрить 

Михаиле, резолющею Ето Преосвященства, отъ 27 1оня за № 220, 


назначенъ Предефдатолемь Могилевскаго Епарх1альнаго Училищнаго 
Совфта. 


Перем$ны по службЪ. 


— Священникъ Головенчицкой церкви,” Чаусскаго у%зда, Сер- 
пй 'Доллополовз, опредзленемь Епархальнаго Начальства оть 17/19 
Тюня, согласно прошеню, уволенъ отъ должности помощника бла- 
гочиннаго 1-го округа, Чаусскаго уфзда, а вмЪсто него назначень 
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_ на оту должность священникь Сухаревской церкви, того же у3зда, 
‚ Василий т 


— Намфстникь Могилево-Братекаго монастыря 1еромонахъ 
Таковь, опредзленемъ Владим1рекаго Епарх1альнаго. Начальства 
оть 25 юня, назначенъ настоятелемь Николо- мои мона- 
стыря,  уйскаго узла, Владим1рской епархии. 

— Псаломщикъ Крапивенской церкви, Ще уЪзда, а 
митр!й „Жудро, резолющею Его Преосвященства отъ 4 юля, ©0- 
тласно прошеню, уволенъ за штатъ, & на его м$сто и. д. пеалом- 
щика назначенъ псаломщицей сынъ Михаилъ @едоровичь. 


Вакантное м5сто: 
Цсаломщическое при — 


Гомельской единовърческой церкви, съ 9 мая; церковной земли 
64 дес.; помвщен1я ифть; прихожанъ 40 д. муж. п. и 34 д: ж, п. 


9тъ Правленя Иогилевкаго женскаго училища духовнаго 
вфдометва. 


Правлеше  Мотиневскаго женскато училища’ духовнаго в%дом- 
ства симъь объявляеть, ‘что переэкзаменовки и‘испытач!я для ‘же- 
лающихъ поступить въ училище назначены на 16, 17 и 18’ав- 
туста, & начало учебныхь занят на 20 августа сего года. 


$ а бровей 
РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ. 


учениковь Оршанскаго духовнаго училища, составленный 
посл испытанй, при окончанти 1894—5 учебнаго года. 


1 классъ. 
Переводятся въ 1-й классъ семинар: 


Разрядз первый.’ Всеволодъ Барцевичь, ‘Сергёй Пиневичъ, 
Константинъ Шафрановеюй, Михаилъ Коротый, Леонидъ’ Лепешин- 
св й, Тосифъ Курневизъ, Максимъ Голубковъ. 
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Разряд второй. Михапль Четыркинъ, Николай Ходасевичъ, 
Иванъ Пригоровсый, Исаакъ Пеграшкевичъ, Аполлинарй  ЦФха- 
новскй, Александрь Есиповичь-Огородницюй, Петръ Синицынъ. 

Разрядь третий. Оставляются на повторительный курсъ: Иванъ 
Бекаревичь- по малоусп$ шноети, Никифоръ Абрамовъ, Александръ 
Долгополовъ, Александръ Цитовичь—по болфзни. 

Увольняется для поступлен!я, куда пожелаетъ— Николай Пи- 
лецкй. 


ПТ влассъ. 


Переводятся въ Г\У-й классъ: 


Разряд первый. Владим!ръ Стобницый, Николай Токаревскай 
— награждены книгами. Николай Цитовичъ, Сергзй Шавельсюй, 
Александрь Вишневеюй. 


`Разрядь второй. СергВй Косенець— подвергается переэкзаме- 
новкв по пфнио,  Константинъ Чудовичъ, Константинъ Еношев- 
скй, Константин 'Караскевичъ, Владвмфъ Бруевичъ, Николай 
Глинсюй, `Петрь Копаневичь, Антонъ Людоговскй. С 


’Разрядз третий. Подвергаются переэкзаменовк®: Стефанъ Ро- 
манкевичъ— по латинскому языку, Леонидъь Бровковичъ—по грече- 
скому языку, Петръ Костко—по ‘греческому языку, Васил1й Нев%- 
ровек1й —по латинскому языку. 


Оставляются на повторительный курсъ: Павель Барцевичь— по 
бол$зни, Владимръ Чоловеый— по малоуспшности. 
Увольняется ‘изъ училища по малоусп®иности—Иванъ Летяго. 


П власеъ 
Переводятся въ ПШ-Й классъ: 


Разряд первый. Ювеимй. Долгополовъ —награжденъ книгою, 
Аркадй Пилецюй, Вячеславъ Лепешинсвй, Александръ Шамовеюй, 
Васил! Ольшевсый; Плалонъ Люренцевичъ, Семенъ Лукьяновъ. 

Разрядь второй. Викторъ Лепкевичъ, Михаилъ Венгровъ, Пор- 
фир!й, Вороновичь, Сергьй Глыбовскюй, Иванъ Петровсюй, Николай 
Чудовичъ, Ивань Навроцюй, Герасимъ Голубковъ; Аеанае!й Костко. 

Разрядь третёй. Подвергаются переэкзаменовк$: Васимй Ма- 
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зокъ—по латинскому языку, Михаилъ Романкевичь— —1о О 
и а языкамъ. 

Оставляются на повторительный курёъ: Васил!й Бруевитъ, Вик- 
торъ Зайцевьъ—по малоуспЪшности, Васизй Чудовичъ, Иванъ Ко- 
нохъ— по болфзни. 


Т класеъ. 
Переводятся во П-й классъ: 


Разрядь первый. Владамшфъ Маляревскй, Алексфй Ваминсюй, 
Михаилъ Некрасовъ, Василий КалиновскЙ, Александръь Дым ковскйй. 

Разрядь второй. 'Павелъ Костеничъ, Владимръ Рамзевачъ, 
Николай Шафрановеюй, Сергй Пигулевемй, Петръ.Бровковичъ, 
Леонидъ Шелепинъ, 1оакимъ Соколовъ. | 

Разряд третай. Подвергаются переэкзаменовк$: Иванъ’Бров. 
ковичъ— по ариеметик$, Николай Костко—по русскому языку и 
Закону Божйю, Петрь Рылло—по русскому языку и ариеметик$. 

Оставляются на повторительный курсъ по болфзни: Николай 
Бедрицюй, АлексЪй Ганкевичь, Владимъ Лепешинсай, Макарай 
Летяго, Геормй Навроцый, Феофанъ Романовичъ, Никандръ. Щер- 
бовъ. Петръ Гнито — по малоусп$шности велфдетв!е болфзни. 


Приготовительный классъ. 
Переводятся въ 1-Й классъ: 


Разрядь первый.  Владимръ Шафрановскй, Николай Ириго- 
ровск1й— награждены книгами, Викторъ. Калиновсый, Михаилъ 
Л!оренцевияъ, Андрей Пищиковъ, Леонидъ Чудовичъь, Иванъ Ро- 
манкевичъ, Леонидъ Рудницюй, Аванаей Зубовекй. 

Разрядь второй. Николай Глыбовемй, Аркадй Зеньковичъ, 
Иванъ Четыркинъ. 

Разрядь третёй. Подвергаются переэкзаменовк®: Андрей Бф- 
ляцыЙ — 10 русскому языку, Константинъ Романкевичь—по Закону 
Божю, Николай Чеботкевичь—по ариометикв, Вен1аминъ Морозовъ 
— 10 Закону Божлю и ариеметик$. 

Оставляется на повторительный куреъ по малозститности — 
Стефанъ а |. 


=———е>о#>< < 
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ВДОМОСТЬ 


церковнаго. кружечнаго сбора „въ пользу нуждающихся. Славянъ“, - получен- 
наго СПБ. Славянсвимъ Обществомъ въ течеше 1894 года. 


Р. К. Р. К. 

Изъ Амурской обл. зе 42% Изъ Олонецкой губ. . 172 69 
'у’”Архангельской губ. 97 108 „ Оренбургск. губ. . 316 92 
„Астраханской губ. 551 591), „‚ Орловской губ! ’’. 383” 29 
„... Бессарабской губ. ..222 04 ‚ Пензенской’ губ. {:` 125. ‘09 
„  Вазасской губ.. „14 47 „ Пермской губ. д .'125''.39 
ь‚ Варшавской губ. ._ 50 62 „Подольской губ. ..235.:76 
‚ Виленской губ. 9041 „. Полтавской. губ. . 500.598 
„ Витебской губ.. . 59 175 › Приморской обл. (. ‚13, 71 
‚ Владимрской губ.. 487 19 „ Псковской губ... 106 11 
‚ Вологодской губ. . 226 45 ‚ Разанской губ. . 580 13 
„. Волынской губ. . 319 59 „. Самарской губ... ..313 55 
„» Воронежской губ. . 15 56 ‚ С.-Петерб. губ. ..18741/, 
„ Выборгской губ. . 37 01 „ Саратовской губ. - 165 ‚67 
„ Вятской губ. . . 483 55 ‚ (Семиръченск. обл.. 61 76 
‚ Гродненской губ. . 88 20 „ Симбирской губ. . 82 47 
, Донской области. . 468 88 „ Смоленской губ. . 396. 76 
‚. Екатеринбур. губ. .302 88 „ Ставропол. губ. . “10 "30 
‚  Екатериноел. губ. . 448 35 ‚ Сыръ-Дарьин.` обл. '15'20 
.» Енисейской губ. . 52 57 ‚ Сфдлецкой губ. ^. 1748 
». Иркутской губ. . 357 ‚50 ›  Таврическ. ` губ. . 535: 44 
„. Казанской губ. И УЛИЦ „: ‚Тамбовской туб. . 396. 39 
„‚ ‚Калужской губ. . 399 50 „. Тверской. суб. „о. (546 ‚20 
„. Кевской губ. ... 14 57 ‚ Тобольской туб. -. 7. — 
„ Ковенской губ. . 12 40 „о. Томской губ. 2. 269. ..12 
‚ Костромской губ. :. 293 42 ‚ Тульской губ. . . 585 06 
„ Курской губ. . .: 498 `93 „ Уральской обл. . 10 99 
› Кутаисской губ. . 10 83 | „ Уфимской губ. . 103 46 
„ Чифляндекой губ. . 49 15 „ Харьковской губ. . 544 "08 
‚ \Мюблинской губ. . 77 90 ‚ Херсонской губ. . 516 68 
‚ Минской губ. . ..145 15 „. Черниговск. губ. . 147. 03 
„ Могилевской губ. . 87 46 „‚ Якутской обл... 7 91 
„” Московской губ. .. 575 83 ‚ Ярославской губ. . 192 22 
„_ Нижегород. губ. . 157` 99 ! в 


„. (Новгородск. туб. - 338: 95. Итого 15127р. 63' к 
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а и иное Православнаго 'Миссонер- 
скаго Общества 


за 1894 год? 


‚ Могилевеюй Епармальный Комитеть Православнаго С 
нерскаго Общества, вотупивпий нын$ въ 19 годъ”' своего ‘существова- 
ня, на основан!и' $ 60 Высочайше утвержденнаго ` Устава Общества, 
долгь имфетъ представить настоящему общему собранио’ членовъ 
отчетъ ‘о. своемъ ‘составф, числь членовъ Общества въ Могилевской 
епархи, лфятельности и о приход и расход$ суммъ Комитета ‘за 
а 1894 тодъ. 


Составъ Комитета. 


`Епармадьный Комитетъь ] Гравославнато Мисс1онерскаго 0б- 
щества въ отчетномъ году составляли: Предевдатель — Преосвящен- 
нъйций Евгенй, Епископъ Моти: зевскй и Метиславсый, Товарищъ 
Предсфлателя г. Могилевекй Губернаторъ, тайный совфтникь Ни- 
колай, Алексфевичь „‚Зиновьевъ, по приглашению Ёго. Преосвящен- 
ства ть 8 мая 1894 года, согласно 8 51 Устава Общества, и 
члены. избранные въ общемъ ‘собран 18 апрфля 1893. г.:Каеед- 
ральный прото1ерей.. Тоаннъ Константиновичь Мигай, Могилевский 
Губернеюй Предводитель’ дворянства, дфйствительный' статей со- 
вфтникь Александрь ‘Шавловичь Фроманьдьеръ, смотритель Моги- 
лёвскаго духовнаго ‘училища, статсый совётникь Николай Але- 
ксандровичь Карножиций, учитель Могилевской мужской гимназйи, 
статсый  совфтникъ Алексфй Осиповичъ Бунаковъ и прото1ерей 
Могилево- -градской „Воскресенской церкви, Оеодоръ Стефановичъ 
Демянцевичь, онъ же былъ и казначеемъ Комитета. Дфлопроизво- 
дителемъ Комитета ‚состоялъ секретарь при Его Преосвященств® 
Михаиль Жудро. 


’Двятельность и денежныя средства Комитета. 


Дфятельность Епарзальнаго Комитета, по его ифстному по- 
ложеню и условямъ, въ отчетномъ году’ какъ и’ въ: предъилуще 
годы; состояла исключительно въ сбор пожертвован;, ‘потребныхъ 
на удовлетворене многоразличныхь нуждъ Православнаго Мисс1- 


РЕ 


онёрекато Общества, и’вЪ отеыле этихь ‘пожертвований по о узаванню 
Сова Общества ‘для употреблен:я по ‘назначению. 

 ВеВхь пожертвованй въ пользу "Миссонерскато Общества _ въ 
1894. Роду поступило ‘въ Комитеть 1193 руб.. 87 коп.; `изЪ НИхЪ 
502 руб. 76 к. собраны по подписнымъ‘‘листамъ, И 
вел$дете распоряженя. Совфта Общества, духовною Консисторею 
при указахъ чрезъ окружныхь благочинныхъ всему духовенству 
Епархии; 391 руб. 6” коп. собраны ВЪ кружки ВЪ церквах Епарая 
при ‘ботделуженяхь въ недёлю Православя; 131 руб. 60’ коп. ‚ со- 
браны 'ВЪ узрежденныя въ церквахь кружка на распространеше 
Православия ' между язычниками Империя; 22 руб. 84 коп. собраны 
духовенетвомь”, ВЪ пользу Мисе1онерскато Общества“; 21 руб. ‘61 к. 
собраны ‘въ перковныя ^ же кружки на Яцонскую` `Правоблавную 
мисстю и 121 руб. членскахь взносовъ. Пожертвозавя, вобранныя 
10 ‘подписнымъ листамъ и’ въ церковныя ‘кружки въ недёлю Пра- 
вославя, представлены непосредственно. 'ВЪ `Комитеть’ благочинными 
и набтоятелями церквей, членск!е взносы частю записаны въ общемь 
собранён ‘членовъ' Общества 8 мая 1894 тода, частно записаны. ВЪ 
поднисные листы; ‘остальныя пожертвован я, ` собранныя духовен- 
ствомъ Епархии, представлены въ Комитеть Могилевскою. ‚Духовною 
Консисторею: Значительныя пожертвован!я представлены по преж- 
нему слёдующими. блаточинными: Гомельскимь 9 округа— —249 руб. 
36 коп., Оршанекимь 1 округа— -51 руб. и Рогачевскямъ 1 округа 
—51 руб. 8 коп. Кромв вышеозначенной суммы (1193 руб. 87 к.) 
въ комитетской кассф оставалось” оть предъядущаго, года 1222 руб. 
77 коп. и причислено мы: комитетския суммы, храняпияся вЪ 
мВстномь Отдфлени Государственнаго Банка, 38 руб- 8 коп.; — 
всего на праходв было ‘2454 руб. 72 коп. 

Изъ этой суммы израсходовано: 1, согласно отношению Совфта 
Православнаго Мисс1онерскаго Общества оть 19 юля 1894 р. ' за, 
№ 462, препровождено въ ‚Иркутск Епарчальный Комитеть 1200 р. 
31 коп. въ счеть 46665 руб., ассигнованныхь по сывт 1894 г. 
на содержаве мисс Иркутской ИХ во второй половин 1894 г. 
и въ первой половин® 1895 г.; 2, согласно тому же ‘отношению, 
препровождено въ Совфть Общества 22 руб. 46 коп. на Японекую 
миссю; 3, на пересылку означенныхъ суммъ по навначентю чрезъ 
Отдфлене Банка употреблено 1 руб. 30 коп.; 4, содержателю ти- 
пографш Фридланду за напечаляне пригласительныхь билетовъ 
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уплочено 1 ‚руб. 50 коп. и въ магазинъ Фридмана за канцелярое 
матер!алы —2 руб. 15 коп., и 5, на вознагражден!е лфлопроизво» 
дителю Комитета. Жудро выдано 60 руб.,—всего въ расход: было 
1287 руб. 72 коп. ЗатЪмъ, кь 1 января 1895 года въ касс? . Ко- 
митета оставалось 1167 руб. 


Число членовъ. 


Вефхъ дйствительныхь членовъ Правоелавнаго Мисс1онерскато 
Общества, ВЪ Могилевской епархии вь 1894 году было 42 человзка, 
вмзстВ съ вышеозначенными лапами, входящиии въ составъ Ко- 
митета, и они слфдующе: Евгенй, Епископъ Могилевсюй —5 р., 
Могрлевокй Губернаторъ, т. с. Николай Алексзевичь Зиновьевъ — 
3 р. $ `Аванас!й, архимандрить —3 р., Барановсвй Иванъ Ивано- 
вичЪ, ‚кол. аес.—3 р., Бунаковь Алексфй Осиповичь, с. с. Бар- 
довевй 9годоръ, прото!ерей —3 р., Богдановеюй а. и. 
1ерей — —3Т., Бутомо Отефанъ, прото1ерей—3 р., Герасимъ, 1еро- 
монахь— 3. р.,. Дюнисй, 1еромонахъ—3 р., Демянцевичъ @еодоръ, 
прото!ерей, Думаревскйй Павелъ, священникь—3.р., Елеонсый Але- 
кеБЛ, священникъ— 3 р., Гаковъ, 1еромонахъ -3 р., Жудро Анна, 
жена ‘священника — 3 р., Вастрицый Илар1онъ, священникъ - 3. р., 
Карпинск Константинъ Трофимовичъ, д. с. с.—3 р.. Карножиц- 
«АЙ Николай Александровичъ, с. с.—3 р., Возловеюй Петръ, про- 
то1ерей—3 р., Козловекй Тоаннъ, священникъ—3 р., Логвиновъ 
Александръ Александровичъ, д. с. с.—3 р., Мигай Гоаннъ, про- 
то1ерей, Мержеевеюй Л. крест.—3 р., Нефловь Ливерй Плалоно- 
вичъ, с. с.—3 р., Островсый Левъ Стефановичъ, с. с.—3 р., Пе- 
трашень Григор!й, прото1ерей— 5 р., Пигулевскй Александръ Фав- 
стовичъ, с. с.—3 р., Поликарпъ, 1еромонахь—3 р., Поповъ Андрей 
Никифоровичъ, д. с. с.—З р... Полубинсюй Лавръ, священникъ — 
3 р., Пясковсый Платонъ, священникъ —3 р., Руженцевъ Семенъ, 
священникъ—3 р., Садовсый ‚ Петръ, священникь--6 р,,  борово 
лАтовъ Тосифь, священникъ— 3 р., Свидерсвйй Антонъ Адамовичъ, 
е. с.—3 р., Стратоновичь Андрей, протойерей —3. р., Сущинсвй 
9еодоръ, протоерей—3 р., Туторевй Тоаннъ; священникь —3 р., 
Терновсый Тоаннь, священникь—3 р., Фромандьеръ Александръ 
Павлович», д. с. е., Чернавсый Дмитрий, священникь —3 р., Юве- 
налй, 1еромонахл: -3 р. 

тм 
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"ВВДОМОСТЬ 
о пожертвованяхъ, поступившихь въ Могилевскй Епархальный 
Комитеть Православнаго Мисе1онерскаго Общества въ 1894 году. . 


ружечнаго 
сбора въ. 
цер. ЕКпарх1я 
въ недфлю 
православ1я. 


Руб. | Коп. 


По; подпис- 
НЫМЪ ЛИ- 
стамъ, 


Отъ Благочинныхъ: 


Быховскаго 1 округа 
— 2 округа 
== 8. округа 

Гомельскаго городскаго ‘округа 
а 1 округа 


о 
С В 


в в > 


Е 4 округа 
Горецкаго | округа 
— 2 округа 

— 8 округа 

' Климовичекаго 1 округа. 
ее 2% округа. 
| и 3 округа. 
‚ Могилевскаго городскаго. округа . 


— 


Мотиславскаго; (1 округа“ 


Орщанскаго 1 округа... .. 


1 округа... .. 
2 округа... .. 
3округа:.... 


2 округа. 
3 округа. 


2 округа. 5-1. 
‚ 3. округа. . 
4 округа. 


‚ Рогачевскаго' 1 рута, 
ити: (8. 0круга 
м 3 округа . 

Е 4 округа. 

‚„Сънненскаго 1 округа 


Чаусскаго 1 округа 
— 2 округа 


т 2 округа, . 
— ..Зокруга.. - 
9 4 округа . 


© его о 


ово в 


 Чериковскаго 1 округа. .... 5 | 38 
= 2 округа... = | 80.1 
— 3 округа. 0:4: 10160 | 55 


—[-ы 
о -0 
> 
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Отъ Конторы Арх1ерейскаго Дома. | — | — 1 | 35 1 
Отъ настоятеля Могилевскаго ка- ) 
| ведральнаго собора. | — | — 8 | — 8 
Е Могилевской Нико- 
лаевской церкви‘. | 2 
—  — Могилевской Ёре-. 
стовоздвиженской 
церкви. .:.. | — | — | — 83 | — 
м Е Поповской церкви. 2. 85 = Г — 2 
—  —_ Гомельской едино- 
взрческой церкви. | — | — ГГ 22 1 
— Ченскаго  единовфрческаго ] 
монастыря ..... ета — — — 3 
'Отъ Могилевской духовной о. ` 


систор!и на распространен!е пра- 
вослав1я въ Импер!и между языч- 


никами” «т.е. — | | ЩИ — || 134 
Отъ нея же въ пользу Японской | 

православной миссзи. .. м м | 21 
Отъ нея же въ пользу Общества. |= | 228 


Побмачаве: Въ настоящей вЪдомости не означено пожертвований 
по. подписнымъ листамъ отъ н$которыхъ Благочинныхь, такъ какъ эти 
пожертвован!я представлены въ Комитетъ одними въ 1888 г., а другими 
въ 1890 г. и показаны были или булутъ указаны въ вздомости! къ отчету 
за соотв$тствуюлый  годъ. 
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СОДЕРЖАНТЕ ОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Преподан!е Архипастырсваго 
благословен1я.—Назначене Предсфдателя` Могилевскаго Епарх!альнато Училищ- 
наго Совфта.— Перемвны по службЪ.—Вакантное мЪсто.—Оть’Правлен1я Моги- 
левскаго женскаго училища духовнаго вфдомства. —Разрядный списокъ учениковъ 
` Оршанскаго духовнаго училища, составленный послф испытан!й, при окончаний 
1894—95 учебнаго года.—ВъЪдомость церковнаго кружечваго сбора „въ пользу 
‘нуждающихся СлавянЪъ“, полученнаго СПБ. Славянскимъ Обществомъ въ течен1е 
1894 года.—Отчеть Могилевскато Епарх1альнаго Комитета Православнато Мисс1ю 
нерскаго Общества за 1894 "одъ.—Вфдомость о пожертвован1яхъ. поступившихь 
въ Могилевек1й Епархальный_ Комитетъ Православнаго Мисс1онерскаго ыы! 


ства въ 1894 году. 


За ори 6. "Жудро. 


———_о_оы 
т дозвол. 1895г; 8 поля. Цензоръ, Каведральный Протозерей Т. Ишай. 
Могилевь на Дизирф. Типо-Литограф1я Ш. ФРидДлАНДА. 


МОГИЛЕВОКИЯ. 
ЦР ты РОДАМИ 


Е о 20. => 1895 года, 


” РЕАЛИЗМЪ ВЪ и НН т 


Нн!е'’ при богослужени въ храмЪ обыкновенно мы называемъ 
церковнымъ, какъ‘и должно быть. А это само собою указываеть въ 
немъ на особый тиапъ и своеобразный характеръ, рфзко` отличающ1й 
его ‘сть’ всякаго ‘другаго, не церковнаго пня. И место, и цвль 
‚пзн1я при богослужев!и ‘требуютъ именно этой особенности, такъ 
называемой церковности“?). Поэтому все, что привнесено ‘въ ие 
церковное `‘извн%, со етогнь м!ра сего, что приравниваеть его’ къ 
ифн1ю ‘м1рекому и не’ отвфчаетъ ни святости мЪста, ни высокой цфли 
богослужения, можеть быть названо реализмомъ въ ц. пвни. 


‚ Мъетомъ церковнаго пЪи1я служить храмъ Божий —домъ молитвы, 
въ которомъ все должно совершаться благогов$йно и по чину. Во 
храм, какъ въ домф Боячемъ, благогов®йное и внимательное пред- 
стоян!е должно быть естественною потребност!ю духа нашего, какъ 
предстояще предъ лицемъ самого Господа, благодатно зд%сь присут- 
ствующаго. И пзне, какъ одно изъ ъважныхъ богослужебныхъ дЪИ- 
ст, должно быть всецёло направляемо не только къ поддержанию 
и охраненйю этого святаго чувства, но и къ возвышен!ю его, не къ 
развлечению, а къ сосредоточенности предстоящаго въ храм. 


1) „Душеполезное Чтене“ 1892 г., апрёль. 

`3) Въ этомъ требован!и п. ифн1я можно видфть отлич{е его отъ концертовъ, 
которые называются духовными (въ отличе отъ св?текихъ), каковое назвав1е имъ 
дается, потому что‘они имфютъ’ предметомъ т$ же слова ифенопЪв!Й, но для иной 
дфли и въ иномъ мстф. Въ православномъ же храм концертовъ не должно быть. 
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Главная и существенная задача церковнато ифн{я — раеполатать 
ЕЪ молитвенному настроен1ю и поддерживать его, и дать возможность 
отрфшитьея отъ всего м!рекаго, чувствовать себя какъ бы въ иномъ 
м1р$, какъ выраялаеть св. церховь: в5 церкви стояще, на небеси 
стояти мнимз. Отсюда изнте перковноеесть молитвенно-возвышенное 
выражен!е нашихъ чувствъ словами св. церкви, есть та же молатва, 
или какъ выражен1е. тлубоко-благодарнато сердца, или какъ скорбный 
вопль грьшнаго сына предъ оскорбленнымъ отцемъ; и потому оно 
должно быть пфыйемъ разумнымъ, глубоко-чуветвуемымъ, выража- 
ющимся не въ сочитан!и только звуковъ, быть можеть и прятныхъ 
для слуха, но въ полномъ соотвфтстви ихъ содержанио того свя-` 
щеннаго пфенопЪ ня, которое поется, и которое составляеть духъ, 
начало жизненное, и должно пробуждать то или другое выражене, 
иШ— въ ясномъ, отчетливомъ произношени самыхъ словъ; а ВЪ этомъ 
и состоитъ одно изъ существенныхь требовавЙ церковнаго пзн1я— 
выразительность. 

Прямая пЪль ифв!я при богослужен!а есть назидане предсто- 
ящихъ молитвенными словами св. церкви, какъ и св. апостоль за- 
повфдуетъ: учить и, вразумлять себя самихь в0 псалмьхь, и. пт 
иль и птъснехь духовныхь въ. блолодати пльть въ сердцахь нашить 
‚ Господеви. (Кол. 3, 16). Отсюда пфве церковное есть сугубая про- 
повфдь церковная, дающая содержан!е духу нашему и; глубоко-за- 
падающая въ сердце, когда форма отвЪчаеть содержаню,. когда 
совершается оно внятно, молитвенно и въ соотв®тствующихь зву- 
ковыраженяхъ. Въ этомъ выражается другое. существенное требовануе 
ц. пня — ясность. 

_ Сказанное нами требуетъ, чтобы композиторь (мы не употреб- 
ляемъ елова „музыкантъ“, какъ въ наше врема привыкли выражаться, 
потому, что область музыки — область другая, внфцерковная) напередъ 
старался понять взятое имъ пснопзюе, проникся духомъ его и 
выразилъ его, ВЪ соотвфтетвующихь Звуковыхъ сочетан яхь, такъ, 
чтобы слушающему отчетливо представлялось преобладане мысли и 
содержан!я надъ формою; но при этомъ для большей выразятельноста 
и ясности обязанъ строго и точно наблюдаль просод1ю; иначе трудъ, 
какъ бы ни быль искусно составленъ, ,потеряетъ, свое значене цер- 
ковное и будеть производить впезата® не не только не желательное, 
во и непраятное. 
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Зат$мъ, необходимое требован1е церковности въ ини — свобод- 
ное выражене, не стзсняемое условными знаками и требованями 
музыки, которые, какъ всегда слышится въ композищи  строгаго 
_ (западнаго — не церковнаго). стиля, ставять извца въ. очень узюя 
рамки, держа его, вниман!е не на содержании ифенонзея и. выра- 
жен!и его, & на строгомъ соблюдени формальныхъ требован!й.. ть 
пфеноп% ве совершенно забывается. 

° Основнымь требованямъ церковнато офн1я, по нашему мн®н!ю, 
‘бол%е всего отв®чаеть нашь церковный обиходъ, своеобразные и 
строго-типичные нап6вы котораго, совершенно чуждые вмян1я за- 
паднаго, вырабатывались въ. церкви и подъ ея воздЪйствемъ, и 
„вырабатывались не музыкантами, & церковными пфвцами. И намъ 
представляется несомнфннымъ, зто только въ церкви научиться 
можно церковному пиЪн1ю, какъ пфнию молитвенному. Внф ограды 
церковной — иная область, которая руководитея своими вллянями, 
иуфеть свои земныя задачи — удовлетворять и требованйямъ земнымъ 
й вкусамъ другихъ. Каждая область имфеть свою спещальность, 
отЪъ которой она не можеть отступить, безъ нарушен1я своихъ оенов- 
ныхъ началъ. Какъ невозможно служить вмфстф Богу и мамон%, 
такъ, естественно, и высшая, такъ сказать, надземная область выс- 
шихъ требован!Й духа не можеть мфшаться съ требован!ями нашей 
грёховной природы; между этими требован1ями разстоян1е несоиз-. 
мфримое, такъ что нужно. отказаться отъ одного, чтобы быть дру- 
ГИМЪ, 
Намъ думается, что весьма сильно заблуждаются и другихъ 
вводятъ въ соблазнъ т$, которые, служа м!ру сему, принимають 
на себя руководство, въ такомъ ‚святомъ и великомъ дфлф, какъ 
церковное пзн1е — д$йств1е молитвенно-богослужебное—и стараются 
выдавать себя за учителей церковной молитвы, украшевемъ (мни- 
мымъ) попирая. самую молитву. Нфть, молитвенное церковное ин!е 
есть прежде всего дзло церкви и людей церкви преданныхъ и вни- 
мательныхъ къ ней. 

Нельзя отвергать того, что лучшее наше пфн!е церковное слы- 
шится въ монастыряхъ, гдф рфзецъ новаго строгаго’ стиля не ко- 
снулся его, или если мало и коснулся, но не затронулъ основъ, 
скрывающихъ своё начало въ прошедшихъ вфкахъ. Здфсь вырабо- 
талея и нашъ обиходъ церковный, который если и имфетъ недостатки 


— 3852 — 


просодическе, но за то заключаеть въ себф такой глубомй смыслъ, 
такую ‘широту, такое дВйств в, близкое духу молитвенному, какихъ 
не можеть дать никакая композищя, ‘составленная по всзмъ ‘пра- 
виламъ западных музыкальныхъ ‘требован!й; въ этихъ непрем$нно 
будеть слышитьея н%что чужое, отзывающееся своимъ, имъ свой: 
ственнымъ духом, —тамъ чувствуется родное, отвфчающее молит- 
венному' настроеню;—въ этихъ искусственность, выдаваемая ‘и при- 
знаваемая ‘иногда’ художественностйо, —тамъ простота, широкая 
свобода: Отсюда-то и ‘выходить, ‘что гармонизованныя изъ обихода 
п$сноп$ня, несмотря часто’ на недостатки просодичееже, слушаются 
иначе и производять доброе виечатлЬн1е, если искусственный экспе- 
рименть новаго стиля не лишиль ихъ широты и красоты, присущихъ 
имъ, и той могучей силы, какою обладаетъ церковное п$н1е, и ка- 
кая, несомнфнно, заключается въ высот® и глубинв религюзнаго 
духа, выразившатося въ возвышенныхъ и глубокихъ по мыели и 
содержан!ю  священныхь пфсноп$н1яхъ. И можно’ли, въ самомъ 
дл, заключить въ условную рамку восторгающйя душу и подня- 
_ маюцщия ее необычайною силою воодушевленя священныя пзснон® ея, 
оставленныя' намъ, какъ драгоцфнный залогь въ утфшене и нази- 
. данте, св. Тоанномъ Дамаскинымъ? Не’теряють ли они отъ этого 
свою ‘силу и свое вл1ян!е? Да! Это заслуживаеть глубокаго вниман1я 
и достойно того, чтобы объ этомъ серьезно поразсмыслить '). 
Распространавшееся и глубоко осфвшее на нашей‘ русской 
православной почв такъ-называемое партесное пфн!е западнаго 
пошиба, по нашему мнён1ю, далеко‘не отвфчаетъ иде церковности . 
Мы оговоримся,—мы не’ обвиняемъ  спещалистовъ музыки за ихъ 
стремлен1е вести свое дфло сообразно ихъ спешальности; музыканту 
свойственно заботиться объ украшен1яхъ внфшнихъ, о музыкальности, 
какъ оратору о красот® и вычурности р$чи, въ цзляхь увлечен!я 
слушателей; но считаемъ нужнымъ сказать, что они дфлаютъ свой 


1) Не въ этомъ ли леткомъ отношен!и заключается причина. того, что и 
такой возвышенный канонъ, какъ канопъ пасхальный, поется такъ бл$Ъдно, 
безжизненно, лишенъ красоты въ выражен!и и однообразенъ? Мы вакъ бы боимся 
коснуться того же обихода, въ воторомъ этому канону придана пфвучесть, сво- 
бодное выражен1е,. отвфчающее возвышенному духу его и разнообраз1емъ звуковъ 
постоянно возвышающее и восторгающее душу вфрующаго. А глубоко потряса- 
юпя душу надгробныя пБсни—могутъ ли быть она, безъ ущерба СИЛЫ ИХЪ, ВТИ- 
снуты въ кав!я-либо строго-опредфяенныя рамки?!. 


— 353 — 


эксперименты не въ своей ‘области, не тамъ, куда они призваны 
по. своей подготовкВ: Отеюда и выходить неправда въ ‘постановк® 
и.вЪ самой основЪ стремленй ихъ. Эта неправда, во 1) въ томъ, 
Что это направлене новое, не’ русское, ‘занесенное къ намъ вмфст® 
съ другими нововведен!ями и вфян1ями въ области ‘русской жизни 
не болфе 200 лзтъ назадъ, и притомъ ‘изъ неправославнаго запада, 
и чрезъ то является не желаннымъ наростомъ: древняя Русь не 
знала этого п$н1я; 2) въ томъ, что, какъ всюду видится, авторы 
этихъ новомодныхъ изложен1й вышли не отъ церкви и не изъ-подъ 
ея воздЪйстия и вщяшя, воспитались на почв чуждой ей и не 
знакомы съ духомъ богослужен!я; велфдетв!е чего выфшняя, искус- 
ственная (техническая) сторона всюду является въ ихъ трудахъ 
преобладающею, — впереди идетъ стремлен!е къ соблюден!ю требова- 
нЙ музыки (музыкальность); и потомъ уже, какъ бы подъ глубокою 
т®н1ю, слышится пЪеноп$ не. Туть, естественно; не можетъ быть и 
р%чи о тЪхъ требовашяхъ, кая каждый истинный христ1анинъ 
можеть съ полнымъ правомъ предъявлять собетвенно - церковному 
пЪню, какъ молитв и назидан!ю; тутъ все прим$нено лишь въ 
тому, чтобы внфшнимъ сочетавемъ звуковъ производить желаемое 
дфйств!е. на слушателей, что св. Апостолъь мудро называетъь мюдью 
звенящею и. вимваломъ звяцающимь. 3) Неправда въ томъ, что, 
вслфдстве иренебрежен1я ‘самымъ пфсноп$немъ и рабскаго иногда 
готоваго. заимствования изъ области западныхъ музыкальныхъь про- 
изведенай ‘); остаются въ забвен1и требовавн1я разумнаго церковнаго 
пня — логическ1й смыслъ и правильное (просодически) произношене 
словъ (часто слышится усише голоса тамъ, гдз не сел$дуетъь по 
смыслу, и извращенное, и потому непр1ятное для слуха, произно- 
шен1е словъ). А это, естественно, лашаетъ пЗн1е выразительности 
и ясности, которыя, несомннно, имфють глубокое вяше на мо- 
литвенное настроене и назидалельность. 4) Неправда въ томъ, что 
получивлие музыкальное образоване по началамъ и образцамъ за- 


') Такъ иногда слышатся западные хоралы, съ подписью словъ церковныхъ 
иснопВн1Й и особенно пфенопфн1я: Тебе поемь, Тебе блалословимь... со всевозмож- 
ныиъ прободическимь искаженемъ. Еще: могъ ли бы авторъ допустить такое 
чисто чувственное изложене пфсви: Достойно есть, яко... (Станкевича). если бы 
онъ сколько нибудь обратилъ вниман!я на самое пфенопён!е? или изложен!е мо- 
литвы Господней во-всей неблагообразности (Сарти), если бы имЪфлъ хоть малое 
вниман!е ко словамъ ея? И много, много подобнато. : 
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паднаго. стиля относятея со’ всею строгост!ю этихъ требован!й и’къ 
дерковнымь пфеноп$н1ямъ и шипровюй (можно сказать,’ необъятный) 
религ1озный духъ заключаютъ въ т$еныя, опредфленныя рамки, чрезъ 
то лишая. ихъ характера свободнаго. выражен!я и отнимая присущее 
имь благотворное.  вл1ян1е. на. слушателей, притедшихь въ храмъ 
Божий для молитвы и назиданя, пришедшихъ отдохнуть въ святомъ 
мфст$, подъ священными. впечатлв1яма, оть мрекой ‘суеты. Слы- 
шимые же иии. музыкальные звуки, ‘внесенные изъ внфшняго ма, 
заглушая ‹настояпИй смыелъ и не питая молитвеннато духа, ‘еете- 
ственно, какъ ‚не отвфчаютъ ‘ихъ желан!ю, такъи не успокоивалотъ; 
напоминая 0 той ‘же м1рской сует$, не обновляють ихъ и`не’ возвы- 
шають. ихъ духа; ‘да, всему свое время и мфето. Развф подобная 
неправда, не есть ‘реализмъ въ церковномъ пни и притомъ грубый? 
Неужели подъ такимъ влан!емъ можеть: зарождалъься ‘высокая’ рели* 
1озная мысль, возвышенное св. ‘чувство? Эд%еь не найдетъ покоя 
ни ‹растерзанное: несчастяма сердце; ни глубокое чувство‘покаянное: 
Такъ реализмъ жизненный пробилъ себф тропу и за порогъцер- 
ковный и осфлъ. на почв. церковной глубокимъ слоемъ. 'И какъ въ 
жизни онъ’ сопровождается нежелательными посл$детвями: убивает 
высоюя стремленя‘духа, усаливаеть чувственность, вноситъ грубость, 
производить безпорядокъ и т. п.; такъ т$мъ болфе‘въ возвышенной 
области требованай, присущихъ челов$ческому духу; имфющему по- 
требность молитвенныхъь обращеа1Я ко Господу, и въ этомъ ищущему 
удовлетвореня себ, реализмъявлеше: нравственно-врецное. Онъ 
вноситъ индифферентное отношене‘кь св. храмамъ, роняетъ ихъ’не 
только, сакраментальное значен!е, но и’нравственно —‘воспитывающее, 
вносить  религюзную. грубость и дзлаетъ ихъ лишь м$стами слуша- 
ня ›1), удовлетворенмя внфшнихь ‘чувствъ; въ богослужени попи- 
раеть высокую. его идею; которая’ есть’ внутрений нервъ его й 
придаеть ему по’ превмуществу глубокое значен!е и назидательный 
смыслъ, *); такимъ образомъ и сюда во храмъ вносить то’же’ чув- 


1) Что допускается на запад$, гдз храмы инода обращаются въ зрительные 
зала для исполненя концертовъ, то иротивор$чить основной идеф Мравославя, 
по которому храмъ Бож1Й есть только домъ молитвы, назидан1я спасительнаго, и 
благодатнаго освящен1я. 

2) Внутрени!й назидательный смысль и идея богослужен!я состоитъ въ томЪ, 
что оно въ своихь дфйств!яхь образно представляеть вниманю ‘предстоящихъ 
истор1ю церкви отъ начала м!ра’ (всенощное' богослужен!е) ‘и земную“ жизнь `Го- 
спода нашего Гисуса Христа (литург1я). ‚ нач! 
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ственно-мЁрское ‘направлене; ‘какимъ пропитана виз шняя' обществен- 
ная жизнь, велфдств!е смфшеня 'Бояжйя’ съ ани области 
музыки съ-ифаемъ’ церковнымъ. 

Но такое направлене, ‘какъ чуждый наростъ, ‘не. можеть” не 
пробуждать  желаня‘ освободиться оть’ него и едфлать’ поворотъ къ 
тому, что’ближе и приличнфе: и что ‘отвфчаетъ’ цзли ‘и ‘существу 
ДЪла. Человфкъ искренней вфры, пришедиий въ храмъ съ. чистымъ 
намфренемъ ‘принести молитвенное возношен!е своихъ чувствъ’ Богу, 
какъ живую жертву: сердца, и съ’ желанемъ здфсь, въ ‘уединения 
оть,мрекой суеты, ‘найти себз душевный. покой, не можетъ ‘не‘чув- 
ствовать. всей неумФетности, можно сказать, ‘пустоты отъ ‘этого 
искусственно-сложеннаго ‘пзн!я, ‘которое не отвфчаетъь его ‘желан!ю, 
и, какъ. чуждое возвышеннаго. духа пфсноп$н!я; не питаетъ ‘его 
релит1ознаго: чувства; ‘являясь предъ его сознан!емъ. грубымъ‘извра- 
щенемъ, бозсодержательвымъ, привнесеннымъ изъ м1ра суеты. Какъ 
таковое, оно кажется ему сухямъ, узкимъ, сравнительно съ той ши- 
ротой ифн!я, которая вытекаетъ изъ глубоко-религ!озно-вастроеннаго 

духа, есть плодъ высокихъ чувствъ, данныхъ существомъ пено- 
пн, плодъ свободнаго выраженя. 

Этоть реализмь въ церковномь пфн!и видеть рука объ руку съ 
реализмомъ въ церковной живописи; и тотъ и другой выходять изъ 
одного ‘источника, ‘составляютъ ‘печальный продуктъ`жизненнаго рг- 
ализма, развившагося подъ’сильнымъ напоромъ’ западнаго влляня, 
И какъ тотъ; такъ и другой производятъ. одинаково тяжелыя  дЪй- 
стыя, потому, что’ забываютъ ту высокую. ‘идею, которая ‘должна 
отражаться въ произведенш, и, велВдстве этого, одинаково не’. от- 
вфчаютъ святости храма, отражая землявость. Пластическая‘ живо- 
пись, хотя бы ‘была плодомъ посл дняго слова науки, производить 
лишь впечатлфн!е ‘обычной картины и не ‘возбуждаетъ' чувства ‘поч- 
теня и не поднимаетъ ‘религознаго духа. потому, ‘что предметъ’ ея, 
хотя самый священный, приниженъ, по принципу, и идеальная 
сторона’ принесена въ `жетртву низменному чувственному ` направ- 
лен1ю. Совершенно иное впечатлн1е и: вл1ян!е имфеть. изображене; 
когда оно есть оплодъ глубоко вфрующало сердца, проникнутаго. ве- 
личемъ. и. святост!ю предмета, — сердца, живущаго жизн!ю. изобра- 
жаемаго и, такъ сказать, ‚старающахгося отражать ’на себ черты 
его. Отсюда и происходитъ, что на первое. мы емотримъ, какъ только 
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на искусство человфческое; ‹безъ:  отношен1я! къ’ идеальной ‘сторон; 
— на второе, ‘какъ бы: на воплощен!е идеи святости’ и’ велич1я пзо- 
браженнаго предмета, пробуждающихь не только чувство’ уважешя 
п. почтеня, но, чувство благогов$н1я’и подражаня: } 
Этоть: же реализмъ, въфвиийся въ церковное пзне; лишили 
его внутренней силы, жизненности и‘ ‘нравственно-воспитательнахо 
значенля. пя ай 
Въ. области живописи‘ лерковной началея замфтный“ поворотъ, 
къ. лучшему и стремлене. къ украшен1ю св. ‘храмовъ изображен!ями 
по’ ‹древнимъ образцамъ; Желательно также; чтобы это направлеше 
къ лучшему ‘сильнфе . проникло и въ область церковнато пвня; “и 
устранило изъ ‘него все; что’ ‘привнесено ‘въ него’чуждато, неотв$- 
чающато!: основной ‘иде его, что нарушаетъ истинный  типЪ’ его. 
‘Желательно; чтобы п не ‘церковное было ‘истинно-перковнымъ. 
Е А. 


ПАМЯТИ ПОКОЙНАГО АРХИЕПИСКОПА ПАЛЛАДТЕЯ. 
(ГАНКЕВИЧА) ый 


в №. 4 „Церковныхъ Вфдомостей“ за 1893' г.’ еъ труетью 
и ‘душевнымъ»прискорбемь мы прочли въ свое время‘ извфете о 
кончинв Архепископа’ Палладя, ‘бывшаго: Волынскаго и Жито- 
мирскато.` Откровенно: скажу: прочитавъ некрологъ, я’ слезно ‘по. 
цфловалъ ‘крестикъ изимя подписаннаго подъ нимъ Архепископа, 
Паллад1я. , |198: 

''Въ.1861 тоду, по `распоряжевн1ю  семинарскаго. ‘начальства, 
пишущ!й си строки былъ высланъ въ богословсый классъ Моги- 
левской семинарш ‘на мисс1онерское отдфлен1е по части русскато 
раскола, тдф засталъ ректоромъ ‘архимандрита Павла, (Доброхотова), 
а инспекторомъ ‘игумена Палладля (Ганкевича). 

О. тогдашней моей жизни въ Могилевской ‘семинария ’на- 
всетда. сохранилъ: ‘самыя‘хорош1я ‘и благодарныя’ воспоминаня. 
Возьмемъ "сначала внфшнюю ‘и бытовую сторону семинар. Бла- 
годаря добротв, благородетву и туманнымъ ‘чуветвамъ ^ ректора, а 
также инспектора, у‘ насъ. въ’ сказавномъ 1861 РЕ былъ к 


т *) „Мив. Еп. Вл.“ 1895 ту № 11. 
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положительно бареюй столъ. Ложки даны`быди ‘вефмъ. воспитан- 
никамъ пзъ варшавекатго ‘серебра; а пища приготовлялаеь”по рос- 
писантю дежурнаго по семинар. Кое-что въ росписаи‘изм$ня- 
лось начальствомъ: вел детв!е излишества‘ и. дороговизны" продук- 
товъ, но въ общемъ столъобылъ всегда’ хоропий; тотда’ ‘какъ. въ 
другихъ ‘семинар!яхъ, ‘насколько ‘намъ было известно; “столь былъ 
по! пословиц: „крупа крупу гонитъ и не догонитъ“.. Въ велиый 
пость и дома не’ пожелалъ бы лучшей пищи. Въ семинарскомъ 
хор$ пфвчимъ состоялъ басъ изъ мфстныхъ чиновниковъ ‘изъ-за‘од- 
ного только стола, ‘чтбослужить. лучшимъ ‘доказательствомъ ор 
ведливости моихъ! словъ. 

изнь ‘семинарская была’ замкнута: въ буде. дни” вовсе 
воспрещались отлучки ‘въ. городъ, развф въ’ крайнихъ случаяхъ,;& 
въ. воскресные. и праздничные дни по записи въ тетраци’‘и съ 'раз- 
рфшен1я инспектора. Журналовь каждый классъ семинар!и` выпи- 
сывалъ. много, почти каждый номеръ ученическихъ квартиръ имфлъ 
’ какой-либо журналъ.  Богословеый классъ,. ‘кромЪ, журналовъ‘ду- 
ховнаго содержан1я; получалъ газеты: „Сынъ Отечества“ и „День“. 
Вел детве такой’ обстановки; ученики; обладающие хорошею ' па- 
мятью, ‘были начитанны и писали очень хоропия ‘сочиненя: у 
минарская ' библ1отека, ‘была, всегда ‘открыта: 

Теперь: позволю ‘себ сказать’ кое-что про‘покойнаго  Аржепи- 
скопа Палладя съ нравственной стороны. Это’былъ‘челов®къ высо- 
конравственный, ‘добродушный, гуманный, ‘справедливый, но’ за- 
стёнчивый и стыдливый. Бывало на лекции’! по: пастырекому` бото- 
слов1ю скажетъь что-либо изъ. житейской практической‘ жизни, & 
самъ и зардфетъ, словомъ, имфль женскую скромность. и стыдли= 
вость. Если ему; по должности инспектора; ‘нужно’ было’ вызвать 
кого либо, изъ воспитанниковъ для вразумленя: и наставленя, то 
это стоило ему многихъ душевныхь тревогь и’ волнен!й. Болфе 
робфеть и совфстится начальникъ —инспекторъ; ‘ч%мь воспитанникъ. 
Во все время бытности моей въ семинарии, я: никогда не слыхалъ, 
чтобы 0. Паллащй сказалъ кому либо обидное бранное слово. 
Покойный былъ преподавателемъь н®которыхъ предметовъ въ бото- 
словскомъ классф. На урокахъ, если кто прочтеть лекшю по за- 
пискамъ точно и отвфтить на вопросы: толково, о. Палладй видимо 
доволенъ, склонится ученику и поставить самый выспий баллъ. 
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Вирочемъ,‚.н®которые? ставили это въ укоръ ‘покойному ‘о. "Налла- 
дно: и говорили, что’ онъ требуетъ‘зубристики. `Но‘нашему мн н!ю, 
уворъ: ‘совершенно: несправедливый и’ незаслуженный. ‘Р$5дюй. изъ 
воспитанниковъ,; ‘даже высшихъ‘ классовъ семинарли; свободно ‹вла- 
дфетъ. литературнымъ языкомъ, ' а/‘потому, ‘при’ передач‘ лекщи. 
эсвоимй” словами“; путаетьу залинается, ‘словно: выжимаеть слова, 
выраженя неточныя и невфрныя: Выходить, наприм$ръ; тородекой 
протоерейекй: ‘вынокъ. (ихъ при. мн было н$сколько)) который 
всегда. отв®чаеть друтимъ ‘учителямъ: уне ‘читалъ“,  сдаеть. урокъ 
о, Палладно ‘своими’ словами“, но’такъне‘екладно, такъ не’ло- 
тично, что даже нашему брату за скамьей. становится ' неловко. 
Любиль покойный ол Палладй,‘ посфщая ‘‘ученическ1я ‘квартиры, 
вникать’ въ занятя воспитанниковъ. „Вы что’ читаете? Вы ‘ч$мъ 
занимаетесь“? ‘всегда,’ бывало, ‘спрашиваль“ покойный въ такихъ 
случаяхъ: Разъэвъ моемъ ‘номерЪ ‘квартиры о.’Налладй просид®ль 
болфе получаса, ‘принявъ‘участе‘въь нашихъ разсужденяхъ;’. раз- 
р®шая› наши *недоразум ня. Словомъ, ‘о. Паллалй быль‘ внймате- 
ленъ, и. хотфль: всякаго' врно’оцфнитьси воздать ‘должное’ по‘до- 
стоинству. Чрезъодва‘или три года по’выход® изъ семинар! 'елу- 
чилось мн$. быть по: домашнимъ дфламъ. въ Могилев», а`по одному 
дфлу нужно было видЪться съ ректоромъ семинар1и о. Палладлемъ. 
При свидания хот®лъ ‘было поцфловать ‘руку ‘бывшаго’” своего 
налальника ‘и блатод® теля, но ‘онъ’ не’ допустиль. „Такъ не подо- 
баеть“ —сказалъ` о. Палладй и поцфловался со мною’ въ ‘лицо. “Я 
‘просиль. написать‘ записку къ нужному мн$ ‘липу, а его. другу, но 
0. Паллад отвфтилъ: „я’самъ у него сегодня’ буду“. ДЪйетвиз 
тельно--былъ ‘и дфло устроилъ. МЕ 
('Мотребене Архепископа Паллад1я И В 
ВОО бывш! ! ‘смотритель’ Иинскато духовнаго ути- 
лища, гдф обучался, и бывииЙ инспекторь Минской семинар, 
при: которомъ. я'у$халъь въ Могилевъ, тождественный ‘по добротв 
и. пре Куси съ покойнымъ Архепископомъ Палладемъ. 
Священникь В: Шеметилло. 


пои обфоте— ЧЕН ТО 
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`Извфетя и ‘замфтки. ^^“. 

— 'Флорь ‘АндреевиихХруцюй (некрозоь).—2-го истекшаго- мая; 
на 65 году ‘жизни. скончался” отъ: воспаленя ‘легкихъ’` старфйший ‘препо-: 
даватель Полтавской ‘духовной семинарии епарх1альнаго ‘женекаго учи- 
лиша, статскй. ‘совфтнакъ ^. Флор. Андреевичь `Хруций.` Сынъ' б$днаго 
причетника, Ф: А. родилея ‘въ 1830: году: ‘въ. с. Новосель$;’ Рогачевекаго 
у$зда, «Могилевской туберни. Въ 1853 г. ‘онъ‘окончилъ курсъ ‘въ: Моги- 
левской ‘духовной семинари' по’ первому’ разряду (студентомъ), ‘но ‘не имя 
средетвъ къ’ ‘дальнфйшему ‘ высшему ‘образован1ю; ‘принужденъ быль въ 
томъ ‘же’ году’ поступить: ‘на- должность‘ учителя приходскаго’ класса “Ор- 
шанскаго ‘духовнаго’” училища, въ’ которбиъ-быль лишь’ одинъ : годъ. (Въ 
1854г. духовнымъ вфдомствомъ ‘посланъ быль,’ въ ‘качеств 'стипенд1ат&, 
въ бывший тогда Горыгорецк!й земледфльчесь!й‘анститутъ, тд’ и’окон- 
чилъ курсъ 1858 г. со степенью дЪфйствительнаго. студента‘ агрономи: 
Въ томъ ‘же ‘году Св. Синодомъ’ опредвленъ въ `Полтавекую. духовную 
семинар!ю (находившуюся ‘въ ‘то время въ Переяслав$).' на ‘должность 
учителя. по каведр естественной ‘астор!й и‘ сельскаго' хозяйства. Скоро ‘ему 
былипоручены и друя обязанности; Такъ, въ 1860 ‘году’на ‘него возложена 
била обязанность" эконома семинари=—сначало: ' ‘безмездно,’а потомъ”съ 
жалованьемъ, ‘присвоеннымъ’ этой должности. 'Въ1862 г.;’опредфлешемъ 
Св. “Синода ‘отъ 15 ‘марта; ‘согласно ‘прошен!ю; гуволенъ: изъ духовнаго 
зван1я! въ свфтское. Въ ‘томъ’‘же 1862 г., во’ время перевода. семинар! 
изъ Переяелава ‘въ Полтаву, Ф. "А. не мало ‘потрудился: по-этому весьма 
нелегкому въ ту пору’дфлу. Эти труды его были оцнены начальствомъ: по 
достоинству, и'въ 1868г: ‘ему’ назначено’ было’‘квартирное.: повоб1е:въ 
разиврв 110 рублей въ  годъ. ‘По закрыти ‘въ ‘семинарии ‘ каоедры ‘есте- 
ственной ‘истор! (въ `1866’`г.); Ф. А: быль’ перемфщенъ? на ’‹каеедру 
физико-математическихь наукъ, которую’ занималь” до’‘самой смерти. {Въ 
1867г. быль ‘избранъ‘членомъ ‘педагогическаго правлен1я ‘семинар г на 
‘первое 6-лВт1е‘и ‘зат$иъ послфдовательно избираемъ былв' на новое ‘6+лфт1е 
въ 1873 и 1879 годахъ, азвъ 1888 г. (съ дЪйствьемъ новаго семинар- 
скаго устава‘ 1884 г:) ‘вату же ‘должность’ назначень былъ мфотнымъ 
Преосвященнымъ, ‘Въ каковой должности ‘и состояль до 1891 г: Въ 1868.1), 
будучи ‘учителемъ;” исправляль ‘должность помощника’ инспектора семина- 
рии’ съ жалованьемъ’ по’‘этой. должности: Въ 1874 г.,` когда приетуплено 
было къ постройкЪ новаго здашя‘для’ семинар! и, быль избранъ ‘въ, члены 
строительной коммиси. 15`Поля 1882 `г. покойному ‘исполнилось 25 лЬтъ 
службы; сослуживцы и бывшие ученики“юбиляра ‘почтили этоть знаме- 
нательный для него’день скромнымъ товарищескимь хлёбомъ-солью: 
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За, „родолжительную и. ‚отлично-усердную службу при семинар! 
покойный удостоенъ быль слфдующахъ наградъ: въ 1874 г, ордена св. 
Анны 3-Й степ. (минуя орденъ-св. Станислава 3-й. степ.); въ 1881 г.— 

. Станислава, 2-й; степ. и въ 1887. г.—св. Анны 9-й степ. 

КромЪ. штатной службы при !семинар!и,, покойный’ состоялъ до. самой 
смерти преподавателемъ” епарх1альнаго женскаго училища (со дня откры- 
я его: въ‘ 1868.г...въ{ небольшимъ) перерывом»), причемъ на '‘первыхъ 
порахъ ‘служиалъ безмездно; быль учителемъ въ институт, женской гим- 
наз, въ: которой ча ‘первыхъ. порахъ служилъ также безмездно, ‘въ’ во- 
енной: ‚ гимнази, ‹ землем рно-тавсаторскихъ: классахъ (бывшихъ при, су- 
бернской гимнази) и въ частныхъ пансюнахъ. ‚Въ. 1892: г., по иредставле- 
нию Совфта, Института, ‹былъ-награжденъ орденомъ св. ‚Владим!ра 4-й ст. 
ВФдомства; ‚гдВонъ:служиль по, вольному-найму, также цВнили ‚его службу 
неменфе: духовнаго: вЗдомства, ‘которому онъ; посватилъь вею’свою 38-лЪт- 
вюю: педагогическую дфятельность:. | 
нение ту эДузовная чара. в% карты “.—-На сколько ‘современный: римсый 
католицизмъ выродился в! религ1озно-нравственномъ отношен!и,’ показы- 
ваютъ. т 1езуйтсве. пр!емы; къ которымъ прибфгаютъ паписты: для’ под- 
держан!я, въ. народЪ духа религ1озности. ‚Съ.этою цю придумана особая 
„духовная игра, въ карты“-—къ польз и удовольствио благочестивыхъ 
душъ, ‘равно: какъ ко. спасеню: грышниковъ и къ утфшенио душъ’ въ’. чи- 
стилищ 8. Именно изданы. особыя. колоды картъ, въ.которыя.можно играть 
и одному лицу, ‹атеще лучше, вдвоемъ для вящшаго назидан!я. Колода 
тасуется ‚и`изъ: нея. нужно на; угадъ вынимать карту, въ которой. йменно 
и: заключается. источникъ спасеня—въ ‹вид$.‚ разныхъ „благочестивыхъ 
сентёнщй: и. размышлен!й.. Къ.картамъ приложено’ и практическое ‹настав- 
‚лене 0: способ игры,..и ‚оно, гласитъ слБдующее: „въ духовной ‘картеж- 
ной игр найдешь ты, возлюбленный христанинъ, на, каждой’ изъ: 32 
картъ ‚краткое, наставлен!е: касательно т$хъ ‚славныхъ добродфтелей, ‘0 
жкоторыхъ. божественный нашъ Спаситель, во время своихъ мучительныхъ 
стралан!й и особенно со креста, столь настойчиво, проповздываль вофмъ 
людямъ, и, Самъ ‚ въ совершенств®  исполнивъ ихъ, повелфлъ ревностно 
‚исполнять ихъ и всфиъ Своимъ ученикамъ, -хотящамъ слФдовать. за нимъ. 
Если у тебя, о’христ1анинъ, ‘остается когда свободное время отъ твоихъ 
занят и работъ, то подумай, что. и свободнаго. времени препровождене 
ты долженъ посвящать: ‘на спасен!е своей душиу ибо, жизнь сна „земл$ 
отнюдь не есть пустая суетная забава, а совершенно ‘серьезная игра. 
Даже и при свободномъ препровождени времени истинный ученикъ Хри- 
стовъ не долженъ. упускать изъ вида: своей. главной цфли. и играючи дол- 
женъ упражнять себя, въ. внеобходимыхъ для житейской. борьбы. доброл%- 
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теляхъ: Посл краткаго’‘призыван1я Духа’ Святаго, что’ ‘можно саЪлать 
благочестивою ‘мыслю, перетасуй эти духовныя карты в во’ имя Боже 
вытаскивай или дай кому ‘нибудь’ вытащить одну Карту; прочти ее со 
-вниманемъ’ и обрати особенное вниман1е на тЪ слова’ и ту ‘тайну ‘Го- 
сподню. ‘которая предназначается теб®какъ орузие, упражняйвь въ ре- 
комендуемой тебБ  добродЪтели ревностно и подкрфпляй себя частымъ 
произнесенемъ ‘помфщенной‘ на карт. ‘индульгенщонной молитовки. Такъ, 
о ‘христанинъ; въ такой духовной картежной ‘игр ты ‘проведешь время, 
и`тебЪ не’ придется воздавать отвфтъ въ‘ вЪчности за столь много ‘поте- 
рзвное время, ‘какъ это случилось‘ бы, если бы. ты вмЪсто того занимался 
свфтекой игрой въ карты“. Да. печально положен!е той церкви, которая 
для удержан1я‘своихъ”чадъ въ’ вЪ$рЪ и благочести должна. прибВРать К. къ 
подобнымъ Чезуитскимъ снособамъ. ‘(„ВЪра и Разумъ.“); * 


— Картинка из» крестьянскало быта. (Изь дерезенокисть писем»). 
—На вокзаль, Ярославской. жельзной' дороги лВтомъ 189... года при- 
шлось подождать пофзда, около часу. Пассажировъ третьяго’ класса на- 
‘бралось очень’ ‚много. Большинство отправлялись къ Троицу на богомолье. 
Расположившись группами, кто—закусывалъ, кто—оживленно разсказываль 
0. своихъ ‘путешествиях ко св. м$отамъ, говориль о КлевЪ, о Валаам, 
о Соловкахъ. Можно было подумать, судя по разсказамъ, что есть люди, 
которые точно‘ всю жизнь посвятили на хождене ко св. мЪстамъ... 
Между группами ходилъ старецъ. На груди у него—изображен1е храма, 
въ рукахъ-—книжка для према пожертвовав1й. Спокойно, почти без- 
страстно, произвосилъ етарецъ обычныя слова: „на построее храма и 
т. д... Й зат6мъ-молитва за жертвователя. Утомившись, старецъ при- 
сЗлъ и рукавомъ армяка отиралъ обильно струившИйся потъ. 

— Усталъ, дфдушка? 

— Ноги то вотъ плохи стали... Вотъ обойдешь—и задрожатъ.. 

— Зачфмъ же ты, на старости‘ лФтъ, такъ утомляешь себя? 

— Да на что ужъ я больше годенъ? Поди—ужъ работать не 
— Да вфдь, чай, не мало потрудился на своемъ вфку, пора’ и 
отдохнуть. 

— И то свои-то не пускали... Ужъ трей годъ хожу. Храмъ-то 
выстроенъ-—каменный, вмыЪсто деревяннаго, и внутри устроенъ... Хоро- 
шо... Да вотъ, вишь, ограды н$тъ. Ограду надо-ть... М!ромъ просили 
еще годъ походить... Да вотъ, того и гляди, свалюсь... 


— Чфмъ же ты питаашься? Много проживаешь на себя-то? 
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рака Признаюсь, ми едЪлалось | немного. стыдно за ‘себя. Вопросъ ‘почти 
‚невольно ‚сорвался. еъ. языка. 

ен —Благод$тели ‚есть. ИрвтАВОтх и накормятъ. Иной разъ ти; рыбки 
дадут. и на ночлегь оставятъ. А то—куплю хлфбушка... Съночлегомъ- 
‚то, меньше. гривенника „не обернешься. «Да это: рфдко... Вот благо- 
дтели... 

‚ Не, знаемъ, привелъ ли, Господь старцу доходить свой годъ. и ‘уви- 
дать новую ограду у храма Бож1я. Но, всматриваясь въ живо: сохранив- 
иИйся въ памяти. его. образъ,! припоминая, его. спокойную, ‹ почти ‘равно- 
душную. рВчь, мы поняли,; что. едва ‘ли онъ и самъ горячо интересовался 
достиженемъ своей, цфли. Въ вЗрующемъ самоотречени ‘онъ трудился 
для святой цфди, спокойно, исполнялъ’ добровольно: принятый на, себя 
доль, не думая—не гадая, что, можетъ. быть, ему и‚не придется ‘увидать 
редультата своихъ трудовъ.. 

Гдф ты почерпнуть — нравственную силу, бъдный. старец? Ка- 
кими путями ты воспиталъ въ себ эту непоколебимую преданность вол 
`Божей?.. 0, дай Богъ, чтобы еще долго жили на св. Руси таке старцы, 
безвфетные труженики, не ищуше ни чести, ни награды, „ни— даже 
нраветвоннаго удовлетворены доотагнутымь результатомъ, („Моск Ц. В.“), 


СОДЕРЖАНТЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Реадизмъ въ церковномъ 
пни. Е. А.—Мамяти покойнаго Арх1епископа Паллад1я (Ганкевича). Сеященники 
В, Шеметилло. —Извфет!н и замЪткв. 


ЦА АллеАХ я 


За Редактора, @. Жудро- 


этанни-и— 


Ее Е Е АЕЬ В. ИНО ВЕНЕВ ТО ОНИ 
Почат. дозвол. 1895 г. 8 юля. Цензоръ, Каведральный Протозерей, Т. Мигал. 
Могилевъ на Днварв. Типо: Литограф!я Ш. Фрадлдн дА. 


